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1. Objectif y <

L'objectif est de réduire les quantités de soufre
apportées en programme annuel dans la lutte contre
I'oidium de la vigne. Vérifier I'efficacité des différents
programmes a doses réduites et de l'intérét de
I'utilisation de produits alternatifs.

2. Dispositif expérimental

Parcelle de carignan condvite en gobelet sur la
commune de Montesquieu des Alberes.

Réduction des doses de soufre et utilisation de produits alternatifs en

Agriculture Biologique




3. Notation et résultats };‘.

1 notation sur feuilles au stade :
* baies a taille de plomb le 20 juin
3 notations sur grappes au stade :
* baies a taille de plomb le 20 juin
* baies a taille de pois le 04 juillet
* au stade début véraison (fin de programme)
le 07 aout
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4. Modalités testéees

02-mai 13-mai 24-mai 04-juin 14-juin 27-juin 09-juil
3-5 feuilles Début Boutons Boutons Début Fin floraison | Baies a taille Fermeture
étalées floraux floraux floraison / Nouaison de pois des grappes
séparés séparés
Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre
Ref 6 kg soufre . . . . . . .
A mouillable mouillable mouillable mouillable mouillable mouillable mouillable mouillable
a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha
Ref 12.5 k Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre
B soufre moixilla%le mouillable a mouillable a mouillable 2 | mouillable & | mouillable & | mouillable & | mouillable a
12,5 kg/ha 12,5 kg/ha 12,5 kg/ha 12,5 kg/ha 12,5 kg/ha 12,5 kg/ha 12,5 kg/ha
KHCO; a KHCO; a KHCO; a
Bicarbonate de 3 kg/ha + 3 kg/ha + 3 kg/ha + Soufre Soufre Soufre Soufre
C potassium Soufre Soufre Soufre mouillable mouillable mouillable mouillable
(KHCOy) mouillable a mouillable a mouillable a a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha
2 kg/ha 2 kg/ha 2 kg/ha
Dose réduite de Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre Soufre
D soufre mouillable mouillable a mouillable a mouillable a mouillable mouillable mouillable mouillable
2 kg/ha 2 kg/ha 2 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha
) . . . N Soufre Soufre Soufre Soufre
Produit alternatif Levures a Levures a Levures a . . . )
E levures 250 a/ha 250 a/ha 250 a/ha mouillable mouillable mouillable mouillable
9 g g a6kgha | a6kgha | a6kgha | a6kgha
Produit alternatif FECL & HEOD a HEOD a
. : 0,8 % + 0,8 % + 0,8 % + Soufre Soufre Soufre Soufre
Huile essentielle ) ) ) .
F doranae douce Soufre Soufre Soufre mouillable mouillable mouillable mouillable
(HgEOD) mouillable & mouillable & mouillable & a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha a 6 kg/ha
2 kg/ha 2 kg/ha 2 kg/ha

nes pratiques et de la réglementation. Les
-phy : http://ephy.anses.fr .

phytosanitaires et assurez-vous du respect des bon
dessus peuvent étre trouvés sur le site internet e

Respectez les conditions d'utilisation des produits

produits contenant les substances actives citées ci



5. Résultats
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5. Résultats
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6. Conclusion /'

Dans l'essali, les programmes a base de soufre mouil  lable montrent la
difficulté a contenir les fortes contaminations et ont donc des fréquences tres
élevees au final.

Le témoin montre une forte dynamique de I'oidium en fin de campagne a
partir du stade baies a taille de pois (avant ferme  ture des grappes).
Statistiguement il n’y a pas de différence entrele s modalitées A, B, C, D et F.

La référence pleine dose de soufre mouillable prése  nte le meilleur résultat en
fréquence et en intensité.

La réduction des doses de soufre mouillable entrain e une tendance a une
baisse d'efficacité.

L'association soufre mouillable a 2 kg au produit a lternatif Huile essentielle
d’orange douce en début de programme semble permett  re la possibilité de
réduire la dose de soufre (tendance a un meilleur ré  sultat de la modalité F par
rapport aux modalités D et A).
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6. Conclusion suite y <

L'ajout de Bicarbonate de potassium obtient en début de prog ramme un résultat
comparable a la référence pleine dose de soufre et a I'huile e  ssentielle d’orange
douce. Au final, il a, en tendance, un résultat inférieur dan S cet essai.

La modalité levures non associées au soufre, obtient un résu ltat inférieur, et
I'efficacité relative obtenue semble plutét liee aux appli cations de soufre en fin de
programme (l'absence de témoin de vraisemblance sur ce para metre ne permet
pas de statuer de facon définitive !). Le résultat obtenu ne p eut étre comparé aux
modalités ou le produit alternatif est associé a une dose réd uite de soufre.
L'utilisation des levures doit étre revue en association.

En résumeé et d'apres cet essai, la reduction des doses de souf re permet d’obtenir
des résultats acceptables en intensité. Il semble se dégage r une synergie avec le
soufre et l'huile essentielle d’orange douce, et également le bicarbonate de
potassium.
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